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SENTENC A Conciso, o relatério. ADA PELLEGRINI GRINOVER ajuizou a presente acéo, rito ordinario, contra ANTONIO CARLOS DE
OLVIEIRA GIDI objetivando, em breve suma, a condenacdo ao pagamento de indenizagdo por danos morais proveniente de
afirmacdes literarias ofensivas a honra, cumulada com a absten¢éo da publicacdo de novas edi¢des de obra literaria e a formalizagéo
de retratacdo com fundamento, em apertado resumo, na culpa em sentido estrito. Citado o réu contestou alegando, em estreita
sintese, preliminar de caréncia; no mérito a liberdade de expressdo do pensamento, a inexisténcia de responsabilidade, de prejuizo ou
de nexo. Il. A fundamentacdo. 1. Oportuno e conveniente o julgamento da lide no estado, dentro do livre arbitrio tragado no art. 130
do Cédigo de Processo Civil, tratando-se de matéria remanescente unicamente de direito, com exaustiva prova literal de conhecimentg
comum, nao reclamando a produgdo de pericia técnica, conquanto ressalvada a providéncia do art. 560, Paragrafo Unico, na superior
instancia, ou audiéncia para oitiva de testemunhas, art. 330, I, inuteis ao desfecho. 2. Infundada a objec¢do argiida na resposta, uma
vez que o tema la agitado, se acolhido, foi conducente a rejeicdo do pedido pela inexisténcia de direito subjetivo, e ndo a pronuncia da
caréncia, coisas bem distintas no ambito da processualistica. Dai o repudio, sendo que a generalidade proveio da regra do art. 286, I,
do Cédigo de Processo Civil, sem embargo da concatenacdo légica entre a narragdo historiada e a conclusdo deduzida. 3.
Inconsistente a pretensédo por razdes curtissimas, basicas e intuitivas na medida em que, na espécie, a mera critica literaria, sugestéo,
posicionamento doutrinario, opinido, o debate ideolégico ou a discussdo académica vazada na obra noticiada, mesmo que acirrada ou
de indole unilateral, s6 por si, ndo constituiram ato-fato ilicito ou tampouco ofensa a honra ou a psique, donde a falta de pressuposto
para a reparagdo civil pecuniaria, a despeito de que as normas de regéncia do ressarcimento extrapatrimonial ndo contemplaram
ambiciosos estados ficticios ou vaidades, motivados em sentimentos subjetivistas, assentados em sensibilidade exacerbada,
susceptibilidade acentuada ou emotividade exagerada perante as adversidades negociais, contingéncias obrigacionais e os percalgos
do cotidiano do mundo universitario, mas tdo-somente as viola¢gdes aos justos melindres do brio, do decoro e da dignidade pessoal,
sob pena de inversdo dos conceitos estabelecidos no ordenamento juridico e a banalizacdo do instituto. Foi o bastante, mormente
devido a liberdade de expressdo e do pensamento a que aludiu o art. 5°, IV e IX, da Constituicdo Federal, esterilizando a tese
articulada. I11. O dispositivo. Do exposto, julgo improcedente a agdo extinguindo o processo com analise do mérito, art. 269, I, do
Cdédigo de Processo Civil, arcando o vencido com as despesas processuais reajustadas do desembolso e honoréarios de advogado
fixados em 20% sobre o valor da causa, atualizados desde a distribuicdo, diante da eloguéncia dos trabalhos profissionais
desenvolvidos. P. R. e I. Sdo Paulo, 16 de outubro de 2008. CESAR SANTOS PEIXOTO JUIZ DE DIREITO
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